Sygnatura akt I C 827/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2014 .

Sad Rejonowy w O. I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Mikos-Bednarz
Protokolant: sekr. sadowy Artur Matejkowski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 listopada 2014 r. w O.
sprawy z powbddztwa M. Z. (1)
przeciwko (...) -Finanse Sp. z 0.0. w W.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

orzeka:

1. Pozbawia w caloSci wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu
nakazowym dnia 20 czerwca 2002 roku przez Sad Rejonowy w P. pod sygn. akt III Nc 437/02/7 przeciwko M. Z. (1)
zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci na rzecz (...) -Finanse Sp. z 0. 0. w W. postanowieniem Sadu Rejonowego P.
(...) w P. dnia 20 stycznia 2014 roku pod sygn. akt IT Co 273/14;

2. zasadza od pozwanego (...) -Finanse Sp. z 0.0. w W. na rzecz powoda M. Z. (1) kwote 1.158,70 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu.

SSR Malgorzata Mikos-Bednarz

Sygn. akt I C 827/14

UZASADNIENIE

W dniu 30 kwietnia 2014 r. M. Z. (1) wniosta do Sadu Rejonowego P. (...) w P. pozew skierowany przeciwko (...) —
Finanse sp. z 0.0. w W. o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego nakazu zaplaty
wydanego w dniu 20 czerwca 2002 r. przez Sad Rejonowy w P. w sprawie o sygn. akt ITI Nc 437/02/7, opatrzonego
klauzula wykonalnoéci w dniu 20 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt II Co 273/14 oraz o zabezpieczenie jej
roszczenia poprzez wstrzymanie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Warszawy Z. w W. A. O..

W uzasadnieniu swojego zadania powddka wskazala, iz o istniejacym zadluzeniu wobec obecnego pozwanego
dowiedziala sie w lutym 2013 r. Wyjaénila, iz wierzytelno$¢ objeta wskazanym powyzej nakazem zaplaty zostala
sprzedana na rzecz pozwanego. Podniosla, iz w dniu 4 marca 2013 r. poinformowala pozwanego, iz dochodzona



przez niego wierzytelnos$¢ jest przedawniona, gdyz klauzule wykonalnoéci nadano orzeczeniu w dniu 19 lipca 2002 .
Ostatecznie podniosla zarzut przedawnienia roszczenia wynikajacego z ww. nakazu zaplaty.

Sad Rejonowy P. (...) w P. w P. w dniu 11 sierpnia 2014 r. przekazal sprawe do rozpoznania, zgodnie z wla$ciwoscig
— Sadowi Rejonowemu w O..

Pozwany (...) — Finanse SP. z 0.0. w W. w odpowiedzi na pozew wnibsl o oddalenie powodztwa w calosci oraz
zasgdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa prawnego. Zarzucil zadaniu powodki, iz
jest pozbawione podstawy prawnej i faktycznej. Pozwany nie negujgc zarzutu przedawnienia roszczenia podnidst,
iz nie moze by¢ on uwzgledniony w niniejszym postepowaniu, gdyz byloby to sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spotecznego i stanowiloby naduzycie prawa podmiotowego przez powddke. Wskazal, iz przemawia za tym okolicznos¢,
iz powoddka wnosila bezposrednio po wydaniu spornego nakazu zaplaty o rozlozenie naleznoSci na raty, co dalo
wierzycielowi podstawe do przyjecia, ze §wiadczenie zostanie spelnione.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 czerwca 2002 r. Sad Rejonowy w P. w sprawie o sygn. akt III Nc 437/02/7 z powodztwa Towarzystwa (...)
S.A. wW. — Oddziat (...) w P. przeciwko M. Z. (1), wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, zobowiazujacy
pozwang do zaplaty na rzecz powoda kwoty 6.577,36 zl wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu w kwocie
1.135,10 zl . Orzeczenie to zostalo opatrzone klauzulg wykonalno$ci w dniu 19 lipca 2002 r.

( dowod: 1z akt sprawy cywilnej o sygn. III Nc 437/02/7: pozew o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym — k. 3 — 4, nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany przez Sad Rejonowy w P. w dniu 20 czerwca
2002 1. — k. 17, 18, wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci z dnia 17 lipca 2002 r. — k. 23 — 23 v.)

Pismem z dnia 15 lipca 2002 r. M. Z. (1) zwrécila sie do Towarzystwa (...) S.A. w W. — Oddzial (...) w P. o rozlozenie
nalezno$ci zasadzonej nakazem zaplaty z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie o sygn. III Nc 437/02/7 na raty, z powodu
trudnej sytuacji finansowej i osobistej. W odpowiedzi na wniosek wierzyciel zgodzil sie roztozy¢ zasadzona naleznoéc
na 16 rat a ostatnia rata miala by¢ platna do dnia 20.12.2003r. Roszczenie nie zostalo przez pierwotnego wierzyciela
wyegzekwowane.

( dowdd: pismo powoddki z dnia 15 lipca 2002 r. — k. 60, pismo Towarzystwa (...) S.A. w W. z dnia 20 sierpnia
2002r. — k. 61)

Po nabyciu wierzytelnos$ci przystugujacej Towarzystwu (...) S.A. w W. — Oddzialowi Regionalnemu w P. przeciwko
M. Z. (1), przez (...) — Finanse sp. z 0.0. w W. — pozwana M. Z. (1) pisemnie poinformowala obecnego wierzyciela,
iz nabyta wierzytelno$¢ jest przedawniona. W odpowiedzi na jej pismo wierzyciel wskazal, iz zarzut przedawnienia
roszczenia nie uniemozliwia mu skutecznego dochodzenia tej naleznoéci a wierzyciel ma pelne prawo dochodzenia
splaty nalezno$ci r6znymi pozasadowymi metodami .

( dowédd: pismo (...) — Finanse SP. z 0.0. w W. dnia 13 marca 2013 r. — k. 68, zeznania M. Z. — k. 69)

W dniu 14 stycznia 2014 r. (...) — Finanse SP. z 0.0. w W. wnio6st o nadanie klauzuli wykonalno$ci ww. nakazowi
zaplaty na rzecz nowego wierzyciela, w zwigzku z przejéciem praw z poprzedniego wierzyciela na wnioskodawce. W
dniu 20 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy P. (...) w P. postanowil nadaé na rzecz (...) — Finanse SP. z 0.0. w W. klauzule
wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty wydanemu w dniu 20 czerwca 2002 r. w sprawie III Nc¢ 437/02/7.

( dowdd: z akt sprawy cywilnej o sygn. III Nc 437/02/7: wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nowego
wierzyciela z dnia 14 stycznia 2014 r. — k. 26 — 27, postanowienie Sadu Rejonowego P. (...) w P. z dnia 20 stycznia
2014 1. — k. 50)

W dniu 15 kwietnia 2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla W. Z. w W. A. O. wszczela postepowanie
egzekucyjne na wniosek wierzyciela (...) — Finanse SP. z 0.0. w W. przeciwko dluznikowi M. Z. (1), na podstawie



tytulu wykonawczego stanowigcego nakaz zaplaty Sadu Rejonowego w P. z dnia 20 czerwca 2002 r. , zaopatrzony w
klauzule wykonalno$ci w dniu 20 stycznia 2014 r., w celu zaspokojenia naleznoSci gtownej w wysokosci 6.755,36 zt
oraz odsetek do dnia 16 kwietnia 2014 r. w kwocie 15.150,47 z} . i kosztéw sadowych w kwocie 1.268,10 zl tj. w lacznej
kwocie 23.173,93 zt i tata kwote sad przekazujacy przyjat jako wartos$é przedmiotu sporu.

( dowdd: 1z akt sprawy egzekucyjnej o sygn. Km 332/14: wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 15 kwietnia 2014 r.
— k. 1 — 3, zawiadomienie o wszczeciu egzekucji — k. 7, wezwanie do zaplaty naleznosci, stawiennictwa i udzielenia
wyjaénien — k. 8)

W dniu 23 czerwca 2014 r. M. Z. (1) wniosla do Sadu Rejonowego P. (...) w P. pismo procesowe zatytulowane
»Sprzeciw”, w ktérym zaskarzyla ona nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym w dniu 20 czerwca 2002
r. w sprawie o sygn. akt III Nc 437/02/7, podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia. Postanowieniem z dnia 10
pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy P. (...) w P. odrzucil zarzuty pozwanej od nakazu zaplaty jako spdZnione.

( dowéd: z akt sprawy cywilnej o sygn. III Nc 437/02/7: zarzuty M. Z. od wyroku nakazowego — k. 51, postanowienie
Sadu Rejonowego P. (...) w P. z dnia 10 paZdziernika 2014 r. — k. 54)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotem zadania pozwu w niniejszej sprawie byto pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci
prawomocnego nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym w dniu 20 czerwca 2002 r. przez Sad Rejonowy
w P. w sprawie o sygn. akt III Nc 437/02/7, opatrzonego klauzulg wykonalno$ci w dniu 20 stycznia 2014 r., z uwagi
na podniesiony przez powddke M. Z. (1) zarzut przedawnienia, ktdry w jej ocenie uniemozliwia egzekucje zasadzonej
nalezno$ci.

Zgodnie z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w caloéci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane.

Ustawodawca przewidzial w powolanym artykule mozliwo$§¢ zniweczenia skutkéw prawnych prawomocnego
orzeczenia sadu, jezeli po jego wydaniu i nadaniu mu klauzuli wykonalnoS$ci nastapily okolicznoSci, ktére czynig
egzekucje danego Swiadczenia niemozliwa lub bezzasadna.

Wskaza¢ nalezy, ze skutek w postaci wygas$niecia zobowigzania wywieraja w szczegdlnoSci takie zdarzenia
materialnoprawne, jak: wykonanie zobowiazania przez spelienie §wiadczenia zgodnie z jego trescia, potracenie,
odnowienie, zwolnienie z dlugu, $wiadczenie w miejsce spelnienia. Natomiast skutek w postaci niemoznosci
egzekwowania zobowigzania wywieraja w szczegolnoSci takie zdarzenia materialnoprawne, jak: prolongata terminu
spelnienia §wiadczenia, rozlozenie Swiadczenia na raty, czy przedawnienie roszczenia (zob. wyrok SN z dnia 26 marca
2009 1., I CSK 282/08, LEX nr 528181).

Powyzszy zarzut mozna podnie$¢, wylacznie jezeli dotyczy okresu po powstaniu tytutu egzekucyjnego (zob. wyrok SN
z 28 pazdziernika 2004 r., V CK 140/04, LEX nr 585884).

Podzielajac powyzsze zwazania nalezy wskazaé, iz w niniejszej sprawie kwestie sporna stanowila okoliczno$¢ uznania
nalezno$ci za niemozliwa do egzekucji, z uwagi na jej przedawnienie. I tak, art. 125 § 1 k.c. stanowi, Ze roszczenie
stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sgdu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego
rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak rowniez roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo
przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i zatwierdzona przez sad, przedawnia sie z uptywem
lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy.

Z powolanego przepisu wynika, iz w przypadku roszczen zasadzonych prawomocnym orzeczeniem, zdarzeniem
wyznaczajacym poczatek biegu terminu przedawnienia jest uprawomocnienie sie orzeczenia. Nalezy mie¢ jednak na



uwadze, iz np. zlozenie wniosku o nadanie orzeczeniu klauzuli wykonalnoéci, czy tez zlozenie wniosku o wszczecie
egzekucji, przerywa bieg przedawnienia .

Z zgodnie z art. 124 KC po kazdym przerwaniu przedawnienie biegnie na nowo . Pierwszy wniosek o nadanie klauzuli
wykonalno$ci zlozony przez pierwotnego wierzyciela dnia 17.08.2002r. przerwala bieg przedawnienia i od tej daty na
nowo rozpoczal bieg 10 letni termin przedawnienia.

Roszczenie wynikajgce z nakazu zaplaty przedawnilo sie zatem z dniem 17 lipca 2012 r., gdyZ po tym okresie nie
nastgpilo zadne zdarzenie skutkujace przerwaniem czy tez zawieszenie biegu terminu przedawnienia.

Stwierdzié¢ zatem trzeba, iz w dacie zlozenia przez pozwanego (...) — Finanse sp. z 0.0. w W. wniosku o wydanie klauzuli
wykonalno$ci na rzecz nowego wierzyciela tj. 14 stycznia 2014 r., a w konsekwencji w dacie wydania postanowienia
przez Sad Rejonowy P. (...) w P. w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoSci na rzecz pozwanego tj. 20 stycznia 2014
r. — dochodzone roszczenie, bylo juz od niespelna dwoch lat roszczeniem przedawnionym.

Dlatego tez podstawa powbdztwa przeciwegzekucyjnego oparta na zarzucie przedawnienia egzekwowanego roszczenia
jest uzasadniona i skutkowala pozytywnym odniesieniem sie do zagdania pozwu .

W dalszej konsekwencji nalezy, odnie$¢ sie do twierdzen pozwanego, ktéry podnosil, iz uwzglednienie zarzutu
przedawnienia w niniejszej sprawie, stanowi¢ bedzie naduzycie prawa podmiotowego przez powddke oraz bedzie
pozostawaé w sprzecznoSci z zasadami wspotzycia spolecznego.

Wskaza¢ nalezy, iz mozliwo$¢ nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia w niniejszej sprawie znajduje swoje zrodlo
takze w art. 5 k.c., ktory stanowi, Ze nie mozna czynic ze swego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Powolana regulacja moze by¢ dwojako interpretowana. Zakaz naduzycia prawa mozna traktowaé jako norme
legitymujaca sedziego do dokonywania korekty obowigzujacych przepiséw prawa w kazdym przypadku, gdy uzna
wynik ich stosowania za niesluszny, niesprawiedliwy. Waska interpretacja tej regulacja, znajdujaca aprobate w
doktrynie i orzecznictwie zaklada za$, ze mozliwo$¢ powolywania sie na art. 5 k.c. istnieje tylko w przypadku czynienia
uzytku ze swego prawa w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego.

Nalezy jednak pamietaé, iz kazdorazowo ocena, czy podniesienie zarzutu przedawnienia stanowi naduzycie prawa
podmiotowego, wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci sprawy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2011 r., IVCSK 16/11, LEX nr 1111006).

W niniejszej sprawie, zdaniem pozwanego skorzystanie przez powddke z zarzutu przedawnienia stanowié¢ bedzie
uzytek z prawa sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego. Sad rozpoznajgcy sprawe nie podziela jednak tej
argumentacji. Powédka podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia, wykorzystala jedynie przyslugujace jej na
plaszczyznie prawa cywilnego narzedzia pozwalajace na ochrone jej stusznych intereséw, a wiec ochrone przed
egzekucjg przedawnionego roszczenia , ktére z uwagi na uplyw o daty wymagalno$ci ponad 12 lat spowodowalo
ze nalezno$¢ uboczna - odsetki prawie dwu i potkrotnie przeroslo roszczenie glowne. Termin przedawnienia jaki
znajduje zastosowanie w niniejszej sprawie jest stosunkowo dhlugi, gdyz wynosi 10 lat .Z odpowiedzi na pozew nie
wynika aby jakie$§ nadzwyczajne okoliczno$ci uniemozliwialy wierzycielowi wszczecie w tym okresie postepowania
egzekucyjnego .

Sad nie znalazl niniejszej sprawie okolicznosci, ktére uzasadnialyby oddalenie powddztwa M. Z. (1) na podstawie art.
5 k.c. Podkre$lenia wymaga, iz fakt wnioskowania o rozlozenie zobowigzania na raty bezposrednio po stwierdzeniu
nalezno$ci prawomocnym orzeczeniem, nie moze mie¢ wplywu na decyzje Sadu w tym zakresie , a co podnosi pozwany
w odpowiedzi na pozew . Co wiecej, bez znaczenia jest, iz roszczenie nie bylo splacane po rozlozeniu na raty . Ostatnia
rata mial byé splacona w grudniu 2003r. i twierdzenie pozwanego ,ze oczekiwal na dobrowolna splate przez kolejne



10 lat aby nie angazowaé sadow i komornikow jest nieprzekonujaca. Wierzyciel mial mozliwo$é¢ egzekwowania dlugu
od razu, gdy stwierdzil, iz raty nie s uiszczane. Zachowanie powodki w tym przypadku nie mozna odczytywaé jako
woli ,przeczekania” az do momentu przedawnienia sie roszczenia.

Zdaniem Sadu to zachowanie pozwanego mozna by ewentualnie rozpatrywa¢ w kategoriach naruszenia zasad
wspolzycia spolecznego. A wskazuje na to tre$¢ pisma pozwanego z dnia 13.03.2013r. skierowanego do powodki
po podniesieniu przez nia zarzutu przedawnienia, w ktorym pozwany stwierdza , ze ma pelne prawo dochodzenia
splaty roznymi pozasagdowymi metodami , zastraszanie dtuznika wpisem na liste dluznikéw w Krajowym Rejestrze
Dluznikéw i pouczanie , ze skutkuje to uniemozliwieniem zaciggania kredytow , pozyczek czy uméw z operatorami
telefonii komorkowej i telewizyjnej .

W ocenie Sadu powodka podnoszac zarzut przedawnienia egzekwowanego roszczenia nie czynila sprzecznego z
zasadami wspolzycia spolecznego uzytku z przystugujacego jej prawa- zarzutu przedawnienia . Podniesiony przez nig
zarzut jest jak najbardziej zasadny i nalezy odnie$¢ sie do niego pozytywnie.

Uwzgledniajac powyzsze zwazania stwierdzi¢ nalezy, iz stosownie do tresci art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., nie moze by¢
prowadzona egzekucja roszczenia przedawnionego.

Wobec tego Sad uznajac powddztwo M. Z. (1) za uzasadnione orzekl o pozbawieniu w calo$ci wykonalnosci tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym dnia 20 czerwca 2002 r. przez Sad
Rejonowy w P. pod sygn. akt III Nc 437/02/7 przeciwko M. Z. (1), zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na rzecz
(...) — Finanse Sp. z 0.0. w W. postanowieniem Sadu Rejonowego P. (...) w P. dnia 20 stycznia 2014 r. pod sygn. akt
II Co 273/14.

Majac na uwadze orzeczenie merytoryczne, Sad orzekl o kosztach postepowania na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., ktory
uzaleznia obowiagzek ponoszenia kosztéw procesu od wyniku danej sprawy. Biorac pod uwage, iz to pozwany (...) —
Finanse Sp. z 0.0. w W. przegral niniejsza sprawe, Sad zasadzil od niego na rzecz powddki M. Z. (1) zwrot kosztéw
procesu w kwocie 1.158,70 zl, ktora stanowi rownowarto$¢ uiszczonej oplaty sadowej od pozwu pobranej przez sad
przekazujacy .

SSR Malgorzata Mikos - Bednarz



