Sygnatura akt I Ns 731/14
POSTANOWIENIE
Dnia 11 grudnia 2014 .
Sad Rejonowy w Ostrolece I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSR Anna Domian
Protokolant sekr. sadowy Artur Matejkowski
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 grudnia 2014 r. w O.
sprawy z wniosku Z. K.
z udzialem S. K., B. G., A. K., P. K., M. P. i Banku (...) SAw G.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkoéw prawnych nie zlozenia o§wiadczenia
o przyjeciu spadku po T. K. z dobrodziejstwem inwentarza

postanawia:
oddalié wniosek.

Sygn. akt I Ns 731/14

UZASADNIENIE

W dniu 22.8.2014r. Z. K. zlozyl wniosek o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia o§wiadczenia
woli o odrzuceniu spadku badz jego przyjeciu z dobrodziejstwem inwentarza i o odebranie o§wiadczenia o przyjeciu
spadku z dobrodziejstwem inwentarza po jego ojcu - T. K., zmartym w dniu 2.3.20009r.

W uzasadnieniu wnioskodawca wskazal, ze postanowieniem z dnia 25.5.2010r. Sad Rejonowy w O. stwierdzil, ze
spadek po T. K. nabyl m. in. wnioskodawca w 3/20 cze$ciach. Oswiadczyl, ze nie zlozyl o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku badz przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza kierujac sie wiedza, ze spadkodawca nie pozostawil
dlugéw; dopiero w lutym i marcu 2014r okazalo sie, ze spadkodawca pozostawil znaczne dlugi. Wnioskodawca
o$wiadczyl, ze gdyby wiedzial o dlugach ojca ztozylby stosowne o$§wiadczenie w odpowiednim terminie.

Uczestnicy postepowania — pozostali spadkobiercy ustawowi T. K. - wniesli o oddalenie wniosku. Twierdzili, ze
wnioskodawca mial wiedze o dlugach pozostawionych przez ojca od dnia jego $mierci, tym bardziej, ze jeden z
kredytow zaciagnietych przez spadkodawce byl przeznaczony na potrzeby wnioskodawcy.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Whnioskodawca opieral sw6j wniosek na twierdzeniu, ze nie zlozyl oSwiadczenia o odrzuceniu spadku badz przyjeciu
spadku po ojcu z powodu pozostawania w bledzie co do istnienia zadluzenia spadkodawcy.

T. K. zmarl w dniu 2.3.2009r. w O. i tu przed $miercig na stale zamieszkiwal.. Postanowieniem z dnia 25.5.2010r. w
sprawie I Ns 275/10 Sad Rejonowy w O. stwierdzil, ze spadek po T. K. z mocy ustawy nabyli: Zona S. K. w V4 czeSci
oraz dzieci: B. G., Z. K., M. P., A. K. i P. K. po 3/20 czeéci. Postanowieniem z dnia 2.9.2014r. w sprawie I Ns 651/14
Sad Rejonowy w O. dokonal dziatu spadku po T. K..



W pidmie z 22.3.2014r. Bank (...) SA zwr6cit sie do Z. K. o kontakt w zwigzku z umowa kredytowa T. K.. (k. 3)

W pidmie z 26.2.2014r. Bank (...) SA wezwal S. K. do zaplaty kwoty 2424,56 z} tytulem splaty zadluzenia z tytutu
umowy nr (...) zawartej przez T. K.. (k. 4)

W pidmie z 26.2.2014r. Bank (...) SA wezwal S. K. do zaplaty kwoty 37 367,92 zl tytulem splaty zadluzenia z tytulu
umowy nr (...) zawartej przez T. K.. (k. 5)

Zgodnie z art. 10198 2 ke, spadkobierca, ktoéry pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyl zadnego o$wiadczenia w
terminie, moze w powyzszy sposob uchyli¢ sie od skutkdéw prawnych niezachowania terminu. Z przepisu art. 1015 § 1
ke wynika, ze o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciagu szesciu miesiecy od dnia,
w ktorym spadkobierca wiedzial o tytule swego powolania. Bezspornie wnioskodawca o tytule powolania do spadku
wiedzial od dnia $§mierci T. K., czyli od 2.3.2009r. Termin na zloZenie stosownego o$wiadczenia uplynat zatem z dniem
2.9.2000r.

Z art. 1019 § 2 kc w zw. z art. 88 § 2 ke wynika, ze spadkobierca moze uchyli¢ sie od skutkoéw prawnych niezlozenia
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku w ciggu roku od wykrycia bledu. Wnioskodawca twierdzil, ze
wiedze o zadluzeniu ojca powzial dopiero z ww. pism Banku (...) SA — co kwestionowali uczestnicy postepowania.
Wnioskodawca nie zglosil zadnych wnioskéw dowodowych na poparcie swoich twierdzen, a jednocze$nie przyznal,
ze z ojcem utrzymywal kontakty do $mierci i wiedzial, Ze ojciec zaciggal kredyty i pozyczki. Nie jest wiec wiarygodne
o$wiadczenie wnioskodawcy, ze nie wiedzial o dlugach pozostawionych przez ojca. Co najwyzej — nie znal ich
faktycznej wysokoSci.

Nastepnie Sad zwazyl, ze blad co do treSci czynnoSci prawnej moze polegaé takze na bledzie co do przedmiotu
spadku. Sad podziela dominujacy w orzecznictwie i doktrynie poglad, ze podstawe uchylenia sie przez spadkobierce
od skutkow prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze stanowi¢ blad
prawnie doniosly (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 1 zd. 11 § 2 k.c.). Bledem takim nie jest nieznajomo$¢ przedmiotu
spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym z niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej staranno$ci w ustalaniu
rzeczywistego stanu majgtku spadkowego (v. post. SN z 30.6.2005 r., IV CK 799/04, OSNC 2006/5/94; post.
SN z 18.3.2010 r., V. CSK 337/09, Lex nr 677786). Nie jest tez bledem prawnie doniosltym zlozenie (niezlozenie)
o$wiadczenia pod wplywem wadliwych, btednych pobudek czy motywow (v. komentarz A. K. do art. 1019 kc i powolane
tam pi$miennictwo — system informacji prawnej Lex).

Z wyja$nien wnioskodawcy jednoznacznie wynika, ze nie zrobil nic, by ustalié, jaka jest wysoko$¢ zadluzenia ojca i
przyznal przy tym, ze nie bylo zadnych przeszkod, by takie ustalenia poczynil. Majac wiedze, Ze ojciec zawieral r6zne
umowy kredytéw i pozyczek wnioskodawca — zachowujac wymogi minimalnej staranno$ci - mog} i powinien zwrocié
sie o informacje do bankoéw i innych instytucji zajmujacych sie udzielaniem pozyczek, co najmniej tych dziatajacych
w miejscu zamieszkania spadkodawcy. Wnioskodawca tymczasem nie podjat zadnych dzialan, biernie oczekujac na
wezwania do zaplaty.

Sad Najwyzszy wyjasnil, ze poprzestanie na pozbawionym podstaw przypuszczeniu dotyczacym stanu majatku
spadkowego jest wyrazem braku nalezytej starannoéci, ktéry uniemozliwia uchylenie sie od skutkéw prawnych
zlozenia albo niezlozenia o$wiadczenia woli w oparciu o przepisy o wadach o$wiadczenia woli, je$li pomiedzy
niedolozeniem wymaganej w okolicznoSciach sprawy dbaloéci a brakiem rozeznania co do przedmiotu spadku
zachodzi zalezno$¢ przyczynowo-skutkowa. Wobec tego za blad istotny spadkobiercy uznac nalezy brak wiedzy o stanie
spadku, mimo podjecia wlasciwych i mozliwych dzialan, zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku.
(orzecz.SN z 29.11.2012r. IT CSK 172/12, lex nr 1299156). Powyzsze stanowisko Sadu Najwyzszego sad orzekajacy
w pelni podziela. Skoro wnioskodawca nie podjal po $mierci ojca zadnych dzialan, by ustali¢ sklad spadku, a mial
taka mozliwo$¢ i miedzy brakiem aktéw starannosci wnioskodawcy i jego niewiedzy zachodzi zwigzek przyczynowo -
skutkowy, w ocenie Sadu wniosek nie zastuguje na uwzglednienie. Nalezy podkre§li¢, ze nawet na dzien zamkniecia
rozprawy wnioskodawca (jak i uczestnicy) nie ustalili, jakie faktycznie zadluzenie pozostawil T. K..



Na marginesie wypada dodac, ze klociloby sie z poczuciem sprawiedliwoéci zwolnienie z odpowiedzialnosci za dlugi
jednego ze spadkobiercow, a obcigzeniem nimi pozostalych, bedacych w podobnej sytuacji, zwlaszcza gdy zwolniony
korzystal z kredytow spadkodawcy.

Z powyzszych wzgledow Sad orzekt jak w sentencji.

/-/ A. D.



