Sygn. akt IT K 764/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w Ostrolece, II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Anna Andrzejewska
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Agnieszka Biedka

przy udziale Prokuratora Konrada Jokiel z Prokuratury Rejonowej w Ostrolece
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu: 16.06.2016 roku

sprawy S. T.,

syna J. i T., nazwisko rodowe matki: W.

urodzonego (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 wrze$nia 2015 roku, w miejscowosci P. gm. C., kierowal na drodze publicznej ciagnikiem rolniczym marki
(...)onrrej. (...), bedac w stanie nietrzezwosci, przy zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu, w dwoch kolejnych
badaniach: 1,17 mg/1, 1,01 mg/1,

g.oczynzart. 178a § 1 k.k.
ORZEKA:

1. Oskarzonego S. T. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na mocy art. 178a § 1 kk skazuje
go i wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci.

2. Na mocy art. 69 § 1i § 2 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza
oskarzonemu tytutem proby na okres 3 (trzech) lat.

3. Na mocy art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych po 20
(dwadzie$cia) zlotych kazda stawka.

4. Na mocy art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny - zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat.

5. Na mocy art. 43a § 2 kk, art. 39 pkt 7 kk orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 5.000,00 zlotych (pieciu tysiecy zlotych
00/100).

6. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500,00 zlotych tytulem kosztoéw sadowych, w tym kwote
380,00 zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE



Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku przewodu sagdowego Sad ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

W dniu 8 wrzeénia 2015 roku S. T. w miejscowosci P. od godzin rannych spozywal alkohol z sgsiadami. W pewnym
momencie doszlo do klétni pomiedzy nimi na skutek ktérej S. T. wezwal na interwencje Policje. Nie czekajac jednak
na przyjazd funkcjonariuszy Policji wsiadl do ciggnika rolniczego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) i okoto
godziny 18.55 jezdzil nim jako kierowca asfaltowa droga gminng prowadzaca przez wie$ P. mimo, ze znajdowal
sie w stanie znacznej nietrzezwosci. Gdy zauwazyl obok swojej posesji stojacy radiow6z policyjny, skrecil z drogi
publicznej na swoja posesje i zatrzymal ciagnik nie wylgczajac silnika przed obora w poblizu budy agresywnego
psa uniemozliwiajac w ten sposob podejscie do niego funkcjonariuszy policji, po czym ponownie probowal ruszac
ciagnikiem, by dalej nim jechaé. Nie chcial opuéci¢ pojazdu. Dopiero po uzyciu przez interweniujacych policjantow
gazu lzawigcego wylaczyl silnik i wyszed! z pojazdu. Funkcjonariusze wyczuwszy silng won alkoholu z ust kierujacego
postanowili podda¢ go badaniu na zawarto$¢ alkoholu w organizmie, co wymagalo przewiezienia go na badanie do
Komendy Miejskiej Policji w O.. S. T. chwiejac sie na nogach stawial czynny opér gdy funkcjonariusze probowali
doprowadzi¢ go do pojazdu stuzbowego co skutkowalo uzyciem wobec niego sily fizycznej i zastosowaniem kajdanek.
S. T. zachowywal sie agresywnie, nie mial przy sobie dokumentéw i nie chcial ich wydac¢ Policji. Przeprowadzone
dwukrotnie badanie wykazalou S. T. odpowiednio 1,17 mg/1i 1,01 mg/1 zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw: zeznania $wiadka J. B. (k.2ov-21; k.
1-1v zbior C), notatka urzedowa (k. 1 zbior H) oraz protokoél z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem
elektronicznym (k. 2-3 zbiér H).

Oskarzony S. T. w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmowit
skladania dalszych wyjasnien (k. 2-3 zbior E). Nie stawil sie na rozprawie w postepowaniu sadowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego zaréwno sprawstwo, jak i wina oskarzonego co do popehienia
zarzucanego mu czynu zabronionego nie budza zadnych watpliwosci.

Notatka urzedowa funkcjonariusza Policji J. B. (k. 1 zbior H) potwierdza, ze w dniu 08.09.2015 roku o godz. 18.55
w miejscowodci P. S. T. jechal droga publiczna przez wie$ kierujac ciagnikiem rolniczym. Z notatki tej wynika tez,
ze urzadzenie kontrolno — pomiarowe typu Alkometr A2.0/04 (...) nr fabryczny (...) wskazalo, ze oskarzony jest w
stanie nietrzezwo$ci.

Potwierdzeniem rzetelnoSci ww. notatki jest tre$¢ protokolu z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem
elektronicznym (k. 2-3 zbiér H) wobec S. T. z ktérego wynika, ze w pierwszym badaniu przeprowadzonym o godzinie
19.56 Alkometr wykazal 1,17 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, za$ w drugim badaniu o godzinie 20.18 — 1,01
mg/1. Wedlug o§wiadczenia zlozonego przez badanego i spisanego w powyzszym protokole spozywal on wodke w iloéci
0,5 litra w dniu 08.092015 roku o godz. 17.00. W zgodzie z powyzszym pozostaja zeznania Swiadka J. B. (k.20v-21;
k. 1-1v zbioér C), z ktorych wynika, ze juz w pierwszym kontakcie z oskarzonym byla od niego wyczuwalna silna won
alkoholu, a o uprzednim spozyciu przez niego alkoholu $§wiadczylo ponadto zachowanie oskarzonego, ktéry chwiat sie
na nogach, mial betkotliwa mowe, byt agresywny, stawial czynny opor przy probie wylegitymowania, co skutkowato
konieczno$cig zastosowania wobec niego sily fizycznej, a nawet kajdanek. J. B. konsekwentnie i szczegdtowo opisal w
jakich okoliczno$ciach zaobserwowal zachowanie oskarzonego i potwierdzil fakt kierowania przez niego ciagnikiem po
drodze publicznej. Zeznania $wiadka J. B. zastlugiwaly na wiare w caloéci. Swiadek ten bedac funkcjonariuszem policji
interweniujacym w dniu zdarzenia (zreszta na zgloszenie samego oskarzonego), wiedze o zachowaniu oskarzonego
i okolicznos$ciach czynu powzial z wlasnych i bezposrednich obserwacji, po czym opisal zjawiska zaobserwowane na
miejscu odbytej interwencji. W tym stanie rzeczy przyjac nalezy, ze istnieja w sprawie niewatpliwe dowody, wskazujace
na to, ze oskarzony w chwili czynu kierowal ciggnikiem po drodze publicznej i znajdowal sie wowczas w stanie
nietrzezZwosci, ktéry na owy czas oscylowal na poziomie 2,46 %o.



Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz w dniu 08.09.2015 roku okolo godz. 18.55 prowadzac w stanie nietrzezwym
ciggnik po drodze publicznej we wsi P. gmina C. S. T. wyczerpal dyspozycje art. 178a § 1 kk.

W tym miejscu na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze jakkolwiek z informacji o osobie oskarzonego z Krajowego Rejestru
Karnego (k. 15-16) wynika, ze S. T. skazany zostal prawomocnie wyrokiem Sadu Rejonowego w B. (...) zdnia 17.02.2016
roku w sprawie VII K 855/15 miedzy innymi za czyn z art. 178a § 1 kk (wyrok prawomocny od 25.02.2016 roku), to
jednak nie zachodzila podstawa do zakwalifikowania czynu zarzuconego oskarzonemu w niniejszej sprawie z art. 178a
8§ 4 kk, gdyz majac na uwadze tre$c tego przepisu znajduje on zastosowanie do sprawcy czynu okre$§lonego w art. 178a §
1kk jesli byl on weze$niej prawomocnie skazany. Czyn zarzucony oskarzonemu w niniejszej sprawie zostal popelniony
wezeéniej niz nastapilo skazanie w przywolanej wyzej sprawie VII K 855/15.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowal sie dyrektywami art. 53 kk nakazujacymi uwzgledni¢ zaréwno
okolicznoSci obciazajace jak i lagodzace.

Jako okoliczno$ci obcigzajace Sad potraktowal wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu wyrazony stanem
nietrzezZwosci oskarzonego jak i okoliczno$ciami jego popelnienia. Stan nietrzeZwosci oskarzonego przy stwierdzonym
stanie stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu na poziomie 1,17 mg/1 prawie pieciokrotnie przewyzszal granice
okre§long w art. 115 § 16 kk. Oskarzony prowadzil ciagnik o godz. 18.55, a wiec ,,w bialy dzien” jeéli sie wezmie pod
uwage, iz byla to jeszcze poraletnia. Miejscem czynu byla zas$ jedyna asfaltowa ulica we wsi stanowiaca gléwne centrum
zyciowe, co upowaznia do stwierdzenia, iz zagrozenie tym zachowaniem roéwniez bylo duze. Jak wiarygodnie zeznal J.
B. (k. 21) o ile nie zauwazyt on na tej drodze ruchu pojazdow, to jednak stali na drodze liczni mieszkancy wioski. Nadto
podkresli¢ nalezy, iz oskarzony prowadzil 6w pojazd nie posiadajac wymaganych dokumentow i nie chcial i nie okazatl
ich funkcjonariuszom policji, co dodatkowo wskazuje na jego lekcewazacy stosunek do obowiazujacego porzadku
prawnego. Jako okoliczno$¢ obcigzajaca uznano tez karalno$¢ oskarzonego w dacie orzekania za przestepstwo
podobne (k. 15).

Jako okolicznosci tagodzace Sad potraktowal fakt, ze czyn ktorego dopudcil sie oskarzony stanowiacy przedmiot
rozpoznania w niniejszej sprawie stanowil pierwszy przypadek naruszenia przez niego przepisu art. 178a § 1 kk.

Z tych wzgledow kara 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 — letni okres
proby wydaje sie Sadowi stuszna i we wlasciwy sposéb uwzgledniajaca nie tylko ww. okolicznoéci, ale takze stopien
winy S. T. — 42-letniego, o podstawowym wyksztalceniu mezczyzny.

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoéci. Majac na uwadze definicje legalng ustanowiona w art. 6 § 1 kk ,czasem popelnienia
przestepstwa” w rozumieniu art. 69 § 1 kk jest czas w ktorym sprawca dzialal lub zaniechat dzialania do ktorego byl
obowiazany, za$ ocena, ze sprawca nie by} skazany na kare pozbawienia wolnoSci w czasie popelnienia przestepstwa
dotyczy jedynie skazan prawomocnych z pominieciem skazan, ktére wezesniej ulegly zatarciu (art. 106 kk). W czasie
popehienia czynu zarzuconego oskarzonemu w niniejszej sprawie (08.09.2015 roku) oskarzony nie byt skazany
prawomocnie (k. 15).

Zdaniem sadu mozliwym jest sformulowanie wobec oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej — przestanki
warunkowego zawieszenia wykonania kary. Orzeczony okres proby bedzie wlasciwy do zweryfikowania opinii, ze kara
wolno$ciowa jest wystarczajgca dla osiggniecia jej celow, a w szczeg6lnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

By wzmocni¢ cele prewencyjne wyroku, a takze z uwagi na fakt, iz oskarzony prowadzi dzialalno$é gospodarczg i
gospodarstwo rolne, Sad na mocy art. 71 § 1 kk orzekl od oskarzonego grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych. Kara grzywny pozwoli na efektywne oddzialywanie na
oskarzonego i dam mu szanse wyrobienia w nim pozadanej przez prawo potrzeby ukierunkowanej na przestrzeganie
prawa. Przy okresleniu liczby stawek Sad mial na uwadze zawartoSé bezprawia w zarzuconym oskarzonemu czynie,



a wysoko$¢ jednej stawki uwzglednia sytuacje majatkowa oskarzonego wykazang w zalaczonej do aktu oskarzenia
informacji o dochodach (k. 8).

Na mocy art. 42 § 2 kk orzeczono $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
ruchu ladowym na 3-letni okres. Zdaniem Sadu taki wymiar ww. Srodka karnego uzasadniony jest opisanym wyzej
wysokim stopniem spolecznej szkodliwoéci czynu przy jednoczesnym wysokim lekcewazeniu innych norm prawa
ruchu drogowego.

W okolicznoSciach niniejszej sprawy — w zwigzku czynem zarzuconym oskarzonemu — nie doszto do faktycznego i
rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy czy innego dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdow, a zatem
nie bylo podstaw do zastosowania dyspozycji art. 63 § 4 kk.

Wobec skazania oskarzonego za przestepstwo okre$lone w art. 178a § 1 kk — jak w niniejszej sprawie — w my$l art. 43a §
2 kk orzeczenie §wiadczenia pienieznego wymienionego w art. 39 pkt 7 kk na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie co najmniej 5.000 zlotych jest obowigzkowe.

Orzeczone wobec oskarzonego kary, $rodki karne, §wiadczenie pieniezne odpowiadajg w swym zakresie i rozmiarze
celom zapobiegawczym i wychowawczym jakie maja osiaggnac w stosunku do oskarzonego za przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji. Przyczynia sie zdaniem sadu w wystarczajacy spos6b do wywolania po jego stronie
refleksji odnoénie popelionego czyn, ktérego nastepstwa mogly okazac sie bardziej dotkliwe w skutkach dla niego
samego, jak rowniez innych oséb. Stuzy temu w szczegdlnosci orzeczony zakaz prowadzenia pojazddw mechanicznych
na czas adekwatny do czynu oskarzonego. Doda¢ nalezy, ze od kazdego uczestnika ruchu drogowego nalezy
wymagaé przestrzegania przepiséw z jego zakresu, ktore ustanowiono przede wszystkim w celu zagwarantowania
bezpieczenstwa na drogach.

Orzeczona kara osiggnie takze zamierzone cele w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Postanowieniem z dnia 05.07.2016 roku Sad sprostowal oczywista omylke pisarska w punkcie 6 wyroku prawidtowo
okreslajac wysokos$é naleznej oplaty sadowej w sprawie.

Z uwagi na uzyskiwane dochody Sad na mocy art. 627 kpk obciazyl oskarzonego kosztami sadowymi w lacznej kwocie
500 zlotych , w tym oplatg w kwocie 380 zlotych na mocy art. 2 ust 1 pkt 3 i art. 3 ust 2 ustawy z dnia 23.06.1973 roku
o optatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 roku nr 49 poz. 223 ze. zm.).



