Sygnatura akt I C 680/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2015 1.

Sad Rejonowy w Ostrolece I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Anna Domian
Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Radecka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 grudnia 2015 r. w O.
sprawy z powodztwa J. P. (1)
przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate 20.000z}

orzeka:

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda J. P. (1) kwote 15 000,00 z} (pietnascie tysiecy zlotych
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 kwietnia 2015r. do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie ;
3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1958,50 zl tytulem czedciowego zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 680/15

UZASADNIENIE

W dniu 5.10.2015r. J. P. (1) wnibsl pozew przeciwko (...) S.A. w W. o zaplate kwoty 20.000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od 22.04.2015 r. do dnia zaplaty - tytulem zado§éuczynienia - oraz zwrotu kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 30.3.2000r. w W., R. Z. kierujac samochodem marki E. N., potracila J. i M. matz. P.
- prawidlowo przechodzacych przez jezdnie. Wskutek doznanych obrazeh M. P. (1) — babcia powoda - zmarta. Powod
wskazal, ze decyzja z 21.04.2015r. pozwany ubezpieczyciel odmowil mu wyplaty zado$éuczynienia za naruszenie dobr
osobistych w zwigzku ze $§miercia babci, kwestionujac wiez emocjonalna taczaca ofiare z powodem. Powdd twierdzil,
ze laczyla go z babcig szczego6lnie bliska relacja; byt jej najmlodszym wnukiem, a z racji probleméw w domu rodzinnym
otaczala go szczegblng troska i opieka. Pelnomocnik powoda jako podstawe prawna roszczenia wskazat art. 448 k.c.
wzw. z art. 24 § 1 k.c.

Pozwany wnio6st o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.
Kwestionowal mozliwo$é¢ zadania zado$éuczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych wywolanych $émiercia osoby
bliskiej, ktora miala miejsce przed wprowadzeniem art. 446 4 ke. Podniosl takze, iz art. 34 ust. 1 ustawy z 22.05.2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych (...), nie wymienia jako przyczyny odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela naruszenia



dobr osobistych, co nie pozwala w jego ocenie uwzglednié powddztwa J. P. (1). Z ostroznosci procesowej pozwany
zakwestionowal takze istnienie silnej wiezi emocjonalnej taczacej powoda z M. P. (1).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30.3.2000r. w W. na ul. (...) — posiadajaca ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) S.A.
w W. - kierujgc samochodem marki L. N., o nr rej. (...), potracita prawidlowo przechodzacych przez jezdnie J. P. (2) i
M. P. (1). Wskutek doznanych obrazen M. P. (1) zmarla. /okolicznoéci bezsporne/

Wyrokiem z 15.06.2004 r. Sad Rejonowy w Wyszkowie w sprawie sygn. akt II K 409/02, uznal R. Z. za winng
popehienia czynu z art. 177 § 2 kk i skazal na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na okres
proby 3 lat. /z akt szkody: odpis wyroku k. 75/

J. P. (1) jest wnukiem M. P. (1) — matki jego ojca. W dacie jej Smierci mial 7 lat. Dziadkowie mieszkali w odlegloSci
ok. 60 km od jego miejsca zamieszkania. J. P. (1) byl najmlodszym wnukiem zmarlej. M. P. (1) byla dla J. P. (1)
osoba bardzo bliska; otaczala J. P. (1) szczeg6lng troska i miloScia, m.in. z powodu probleméw istniejacych pomiedzy
rodzicami J. P. (1). Starala sie wynagrodzi¢ mu trudng sytuacje rodzinna, rozpieszczala go i wspierata. J. P. (1)
odwiedzal czesto dziadkow - w weekendy, $wieta, wakacje i ferie. Spedzal wtedy czas z babcia, ktora starala jak najlepiej
zajaé sie wnukiem (organizowala wspolne zabawy, pokazywala mu hodowane kroliki, zabierala na zakupy, itp. ).
Smier¢ M. P. (1) byta dla J. P. (1) duzym szokiem. Jako dziecko nie rozumiat dlaczego stracit ukochana babcie. Tesknil
za nia. Obecnie, pomimo uplywu czasu, wciaz odczuwa pustke po stracie babci. Regularnie odwiedza grob M. P. (1).
/dowod: zeznania powoda k. 44, 45, zeznania Swiadkow: J. P. (3) i M. P. (2) k. 45/

J. P. (1) zglosil szkode (...) S.A. w W. wzywajac do wyplaty kwoty 20.000 z} tytululem zadoSéuczynienia za naruszenie
dobra osobistego w zwigzku ze $miercig M. P. (1). Ubezpieczyciel nie kwestionowal odpowiedzialnoéci za skutki
zdarzenia z dnia 30.03.2000r. co do zasady. W decyzji z 21.04.2015r. odmoéwil jednak wyplaty zado$§éuczynienia na
rzecz J. P. (1), kwestionujac istnienie pomiedzy nim a zmarla szczegolnej wiezi emocjonalnej oraz wplyw $mierci babci
na jego przyszloéc. /bezsporne/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezsporne byly okolicznoSci zdarzenia z 30.03.2000r., w wyniku ktérego M. P. (1) — babcia powoda — poniosta §mier¢.
Pozwany nie kwestionowat swojej odpowiedzialnoéci za skutki zdarzenia co do zasady.

Przedmiotem sporu bylo istnienie podstawy prawnej roszczenia powoda i — w dalszej kolejnoSci - istnienie pomiedzy
powodem a zmarla wiezi emocjonalnej uzasadniajacej wyplate zadanego $wiadczenia.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu pozwanego ubezpieczyciela, zwazy¢ nalezy, ze kwestia przyznania legitymacji
czlonkom rodziny zmarlego do wystapienia z zadaniem zadoSéuczynienia z tytulu deliktu, ktéry mial miejsce przed
3.08.2008r., tj. przed dniem wejécia w Zycie art. 446 § 4 kc, byla wielokrotnie przedmiotem rozwazan sadow.
Judykatura prezentuje w tym zakresie zasadniczo jednolite i konsekwentne stanowisko, przewidujace dla czlonkéw
rodziny zmarltego wskutek wspomnianego deliktu, uprawnienie do zadania zado$éuczynienia na podstawie art. 448
ke w zw. z art. 24 ke, tj. za naruszenia dobr osobistych w postaci wiezi emocjonalnej, uczuciowej i rodzinnej, istniejacej
pomiedzy czlonkami rodziny. Wiez rodzinna, ktérej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy,
stanowi bowiem dobro osobiste podlegajace ochronie na podstawie art. 23 ke i art. 24 ke. (v. wyrok SN z 16.04.2014r.,
V CSK 320/13, LEX nr 1463645). Wprowadzenie art. 446 § 4 kc. doprowadzilo jedynie do zmiany w sposobie realizacji
roszczenia przez skonkretyzowanie oséb uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek jego stosowania. Brak
jest moralnej podstawy pozbawiajacej osoby najblizszej zmartego prawa do dochodzenia zado$¢uczynienia tylko
dlatego, iz $mier¢ bezposrednio poszkodowanego nastapila przed dniem wejécia w zycia art. 446 § 4 kc. (por. orzecz.
SN: z 22.10.2010r., III CZP 76/10; z 13.7.2011r., III CZP 32/11; z 14.1.2010r., IV CSK 307/09, z 25.5.2011r., II CSK
537/10, z 11.5.2011r., I CSK 621/10, z 15.3.2012r., I CSK 314/11; wyrok S.A w Lodzi z 8.5.2015r. I ACa 1668/14, lex nr
1746844; wyrok SA w Bialymstoku z 19.04.2013 r., I ACa 121/13).



Sad orzekajacy w calo$ci podziela powyzsze stanowisko. Jedynie krotko mozna dodac, ze rodzina, jej dobro oraz wiezi
rodzinne stanowia przedmiot szczeg6lnej ochrony w istniejacym systemie prawnym (art. 71 Konstytucji RP). Przepisy
kodeksu cywilnego zmierzajac jedynie do realizacji normy konstytucyjnej, umozliwiajac ochrone dobra osobistego w
postaci wiezi rodzinnej. Art. 23 ke stanowi, ze dobra osobiste czlowieka podlegaja ochronie prawnej. Podkresli¢ przy
tym nalezy, ze powolany przepis nie zawiera zamknietego katalogu dobr osobistych, a jedynie wymienia przykladowe
dobra osobiste, jako jedne z najwazniejszych. Za takie dobro osobiste podlegajace ochronie prawnej uznac nalezy takze
wiez emocjonalna miedzy wnukiem a babcia, o ile taka istnieje. Judykatura stoi na stanowisku, ze dobro osobiste
w postaci prawa do zycia w rodzinie zastluguje na wzmozona w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone, jako ze jego
naruszenie stanowi dalece wieksza dolegliwosé psychiczna dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych
dobr, a jej skutki rozciggaja sie na cale jego dalsze zycie. Dlatego doznana w tym przypadku szkoda jest bardziej
godna ochrony z uwagi na naruszenie dobra wysokiej rangi w najwyzszym stopniu. (zob. np. wyrok SA w Katowicach
7 26.06.2015 1., V ACa 379/15, LEX nr 1770672).

Istnienie podstawy prawnej roszczenia powoda nie budzi wiec zdaniem Sadu watpliwosci.

Zgodnie z art. 24 ke, ten kto dopuscil sie naruszenia dobra osobistego obowigzany jest do usuniecia skutkéw tego
naruszenia. Art. 448 kc stanowi za$, ze w razie naruszenia dobra osobistego Sad moze przyznac temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Zwazy¢ dalej nalezy, ze bezpodstawne sa twierdzenia pozwanego, jakoby art. 34 ust. 1 ustawy z 22.05.2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t. j. Dz. U. 2013.392 ze zm.), nie przewidywal odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela z tytulu
naruszenia dobr osobistych, wywolanych szkoda. Zdaniem Sadu, ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$é za
naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego, ktorego Smier¢ nastgpila w wyniku deliktu zwigzanego
z ruchem pojazdéw, co wynika z ogdlnej zasady odpowiedzialnoSci odszkodowawczej kierujacego lub posiadacza
pojazdu za szkode zwiazana z ruchem tego pojazdu, bedaca nastepstwem Smierci osoby poszkodowanej. W ocenie
Sadu przepis art. 34 powolanej ustawy nalezy interpretowaé na tyle szeroko, by uznawaé¢ odpowiedzialno$é
ubezpieczyciela takze za naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego. Wylacznie taka wykladania
powolanego przepisu pozwala na prawidlowe okreSlenie funkcji, jaka pelni w danym stosunku prawnym
ubezpieczyciel. Podkreéli¢ przy tym trzeba, ze zaden przepis powolanej ustawy (ani innego aktu prawnego
powszechnie obowiazujacego), nie przewiduje wylaczenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela w tym zakresie. (v.
uchwala SN z 20.12.2012r., III CZP 93/12, LEX nr 1267081).

Nastepnie Sad zwazyl, ze dla skutecznego zadania zado$¢éuczynienia za §mier¢ osoby bliskiej na skutek naruszenia
dobra osobistego nie wystarczy wykazanie istnienia formalnych wiezi rodzinnych ze zmarlym, lecz potrzebne jest takze
istnienie wiezi emocjonalnych miedzy zmartym i dochodzacym zaplaty zado$éuczynienia. (v. wyrok SN z 20.08.2015
r. IT CSK 595/14, LEX nr 1809874), Poniewaz pozwany kwestionowal istnienie takiej wiezi, rzecza powoda bylo
udowodnienie tego faktu. W ocenie Sadu, powdd co do zasady sprostal w tym zakresie obowiazkowi wynikajacemu
z art. 6 kc.

Zdaniem Sadu z materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze na skutek zdarzenia z 30.03.2000 r. powdd
(woweczas 7 letni chlopiec) - z uwagi na laczacg powoda ze zmarla wiez — w wyniku $mierci M. P. (1), dobro osobiste
powoda — w postaci wiezi emocjonalnej z babcig - zostalo niewatpliwie naruszone. Na podstawie niekwestionowanych
i wiarygodnych zeznan powoda i Swiadkow: J. P. (3) (ojca powoda) i M. P. (2) (wuja powoda) Sad ustalil, ze J. P. (1) i
M. P. (1) laczyla szczegolnie silna wieZ emocjonalna. Powod byl najmlodszym wnukiem zmarlej, przez to najbardziej
rozpieszczanym i otaczanym szczeg6lna opieka. Zmarla okazywala powodowi szczegdlne wzgledy takze z powodu
konfliktu pomiedzy jego ojcem i matka. Thumaczyla powodowi powody klotni rodzicéw, starala sie zapewni¢ mu
brakujace w domu poczucie bezpieczenstwa oraz oderwac go od klopotéw w domu. Powdd uwielbial spedza¢ czas z
babcia, odwiedzal ja w weekendy, Swieta, wakacje i ferie. Wtedy to wiekszo$¢ czasu spedzal wlasnie w towarzystwie



babci, wspolnie sie bawiac, pomagajac jej w kuchni, karmiac kroliki, czy rozmawiaja na rézne tematy. M. P. (1) byla
dla powoda ostoja bezpieczenstwa, milosci i spokoju, rozpieszczala powoda (np. zawsze miala dla niego slodycze).

Zdaniem Sadu zeznania powolanych §wiadkéw i powoda sa wiarygodne — jako sp6jne, wzajemnie zgodne, wywazone.
Brak dowodu, ktory moglby podwazy¢ ich wiarygodnoéé.

Dokonujac oceny rozmiaru krzywdy powoda Sad miat na wzgledzie przede wszystkim: charakter jego doznan
zwiazanych ze $§miercia babci — trudnej do zrozumienia dla siedmioletniego dziecka sytuacji, Smierci, ktéra nastapila
nagle, w dramatycznych okolicznoSciach; dramatyzm jego doznan; poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia
moralne, wiek powoda; rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej powoda ze zmarla; wyjatkowa role, jaka pelila babcia
w zyciu powoda — jako czynnik spajajacy rodzine, wyjas$niajgca powodowi sytuacje miedzy jego rodzicami i przede
wszystkim chronigca powoda przed negatywnymi konsekwencjami konfliktu miedzy rodzicami powoda.

Nagla §mieré¢ M. P. (1) byla niewatpliwym wstrzasem dla siedmioletniego wowczas powoda. Na poczatku nie rozumiatl
co oznacza jej Smier¢, jednak placz rodzicow potegowal u niego narastajace uczucie, ze babci stalo sie co$ zlego i
ze jej wiecej nie zobaczy. Powo6d bezpoérednio po jej émierci tesknit za babcig, plakal z tego powodu. Zycie powoda
zmienilo sie w ten sposob, iz zostal pozbawiony obecnoéci babci, kontaktu z nig, rzadziej odwiedzal z rodzicami
dziadka. Obecnie powdd jest 23 letnim studentem; po uplywie kilkunastu lat uporal sie w znacznej mierze z bélem
po stracie babci. Smier¢ M. P. (1), pomimo Ze byla niewatpliwie dramatycznym przezyciem dla powoda, nie wplynela
diametralnie na jego obecne zycie — co zdaniem Sadu uzasadnia twierdzenie, ze kwota zadana w pozwie jest
nadmierna. Zmarta nie mieszkala z powodem (dzielila ich odleglo$¢ 60 km), dlatego tez nie odczuwal pustki po stracie
babci na co dzien, przy rutynowych czynno$ciach. Znaczny uplyw czasu niewatpliwie wplynal réwniez na zlagodzenie
krzywdy powoda. Pomimo to, powdd wciaz teskni za babcig. Wskutek zdarzenia z 30.03.2000 r. pozbawiony zostal
osoby pelniacej szczegbdlng role w jego zyciu uwzgledniajac, ze rodzice nie po$wiecali mu uwagi z racji wlasnych
konfliktéw. Obecnie brakuje mu M. P. (1) w waznych momentach jego zycia. Powdd regularnie odwiedza jej grob.

Mimo oczywistej niemozno$ci wyceny wartoSci zycia ludzkiego i krzywdy zwigzanej z jego utrata, obowiazkiem Sadu -
w ramach uznania sedziowskiego - jest przewartoSciowanie krzywdy, jaka spotkala poszkodowanego, na odpowiednia
warto$¢ pieniezng, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoSci sprawy, w tym doznanych przez poszkodowanego
cierpien psychicznych, a takze ich nasilenia i czasu trwania, uwzgledniajac przy tym wiek powoda, uplyw czasu
od $mierci babci oraz fakt, ze zamieszkiwali w znacznej odlegloSci od siebie. Uwzgledniajac wszystkie powyzsze
okoliczno$ci sprawy Sad uznal, ze zasadne jest zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego kwoty 15.000 zi. Kwota ta
zdaniem Sadu jest adekwatna do rozmiaru naruszenia dobra osobistego.

O odsetkach Sad orzekl na postawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 476 zd. 1 ke w zw. z art. 817 § 1 k.c. i art. 14 ust.
1 ustawy z 22.5.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. W dniu 21.04.20151. — wydajac decyzje w przedmiocie roszczenia powoda
— pozwany niewatpliwie posiadat wszelkie konieczne informacje do wyplaty naleznego powodowi §wiadczenia. Biorac
pod uwage, iz §wiadczenie to nie zostalo mu wyplacone, od dnia nastepnego, tj. od 22.04.2015 r., ubezpieczyciel popadt
w opOznienie.

O kosztach postepowania Sad orzekl w pkt 3 na podstawie art. 100 kpc — na zasadzie stosunkowego rozdzielenia
kosztow — biorgc pod uwage, ze powod wygral postepowanie w 75%. Na koszty postepowania, ktore lacznie wyniosty
5.834 zl, skladaja sie koszty poniesione przez powoda: 1000 zl oplaty od pozwu, 2400 zt kosztow zastepstwa prawnego,
17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz koszty poniesione przez pozwanego: 2400 zt kosztow zastepstwa
prawnego, 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. 75% tych kosztow, przy uwzglednieniu kosztéw poniesionych
przez pozwanego, wynosi 1958,50 zt (4375,5 zt — 2417 z1=1958,50 z}).

/-] A.D.



